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МЕТОДИЧНІ ПІДХОДИ ДО ОЦІНЮВАННЯ СТРУКТУРНОЇ 
ТРАНСФОРМАЦІЇ ЕКОНОМІКИ МІСТА 

Визначено суть поняття «структура економіки міста» як складової частини організації економіки міста 
як системи. Окреслено види структур економіки міста за основними характеристиками, серед яких виділено 
діяльнісно-видову (за видами економічної діяльності), просторову, секторальну, функціональну, технологічну, 
управлінську, відтворювальну, зовнішньо-економічну, соціальну, компонентну. Обґрунтовано основні 
методичні підходи до оцінювання трансформації діяльнісно-видової, секторальної та просторової структури 
економіки міста: системний, еволюційний, діалектичний, діяльнісний, міждисциплінарний. Встановлено, що 
діяльнісно-видову структуру міста складно повною мірою оцінити через брак статистичної інформації та 
акцент уваги у наявних методиках на промисловому секторі економіки. До кожного методичного підходу 
визначено ефективні методи оцінювання, які поділено на кількісні, якісні та комплексні. На основі зарубіжного 
досвіду визначено головні риси перспективної діяльнісно-видової структури міста. Доведено на прикладі 
зарубіжних досліджень неможливість існування еталонної структури економіки міста, а також домінування 
певної характеристики нової структури, яка залежить від стратегічних цілей та ресурсних можливостей 
розвитку. 

Ключові слова: структура економіки міста, структурна трансформація, методичний підхід, діяльнісно-
видова структура економіки, просторова структура економіки, прогресивна структура економіки. 

Shchehlyuk S. METHODICAL APPROACHES TO THE ESTIMATION OF STRUCTURAL 
TRANSFORMATIONS IN A CITY'S ECONOMY 

The nature of “city economy structure” as the component of city economy as a system is outlined. The types of city 
economy structures are characterized across the key features, including the type of activity, space, sector, functions, 
technologies, management, reproduction, foreign economy, components and social parameters. The paper analyzes 
modern methodical approaches to examining of transformations in economic structure of cities. They are divided into 
several groups by the links with scientific research: systemic, dialectic, evolutionary, activity-oriented, 
interdisciplinary. Major aspects and indicators of evaluation of transformations in sectoral, spatial and type-of-activity-
wise city structures are defined based on the review of foreign experience. The paper proves that it is hard to fully 
evaluate the type-of-activity-wise city structure due to the lack of statistical information and focus of existing methodics 
on industrial economy sector. The author hypothesizes about the possibility of existing of a reference model of type-of-
activity-wise city structure and priorities of characteristics of city economy progressive structure: optimality, 
rationality and efficiency. Efficient evaluation methods are defined for each approach. They are divided into 
quantitative, qualitative and complex. The features of the use of each group of methods, their advantages and 
opportunities for evaluation of transformations in the city economic structure are outlined. Based on foreign 
experience, the author defines general features of modern structural policy of the development of cities, which lie in 
determining of main economic activity types that are the drivers of structural transformations, orientation on new 
technologies to achieve technological breakthrough in sectoral economy structure, defining of directions of support of 
human capital competences’ transformation, understanding of new challenges stipulated by new types of economic 
activity in the city and readiness to operational response as well as defining the cyclical laws of city economy 
transformation related to institutional development cycles. 

Keywords: city economy structure, structural transformation, methodical approach, type-of-activity-wise structure 
of economy, spatial structure of economy, progressive structure of economy. 

 
Постановка проблеми. Структура міської економіки 

є складною сукупністю елементів і відносин між ними, 
які формують нову її якість, що має ознаки динамічності, 
пропорційності, ефективності тощо. Нові 
структуралістські концепції (нова структурна економіка) 
розглядають структурні зміни не лише як наслідок, а як 
одне з джерел економічного зростання, водночас самі 
структурні зміни здатні прискорити економічне 
зростання, а саме їх незворотні та радикальні процеси – 
структурні трансформації, що підтверджується низкою 

емпіричних досліджень вітчизняних і зарубіжних учених 
[1; 2]. Своєю чергою розуміння еволюції та дії чинників 
трансформації на структуру економіки міста дасть змогу 
визначити об’єктивні методи її ідентифікації й 
оцінювання структурних трансформацій, визначення їх 
потенціалу для розроблення пропозицій з удосконалення 
просторової організації економіки урбанізованих 
територій у контексті стратегічних пріоритетів 
структурної політики. Актуалізують проблеsматику 
дослідження також і глобалізаційні процеси, що 



СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНІ ПРОБЛЕМИ СУЧАСНОГО ПЕРІОДУ УКРАЇНИ 

  2018  Випуск 6 (134) 58 

проникають в економіку міст, передусім великих, вносячи 
зміни у наявну структуру господарства та зайнятості 
населення внаслідок впровадження інновацій, часто 
спонтанної дії. За відсутності стратегічних орієнтирів і 
державної підтримки структурних перетворень міста, 
залучаючи нові види економічної діяльності, збільшуючи 
перелік сервісних видів економічної діяльності, 
поєднують суперечливі особливості індустріального та 
постіндустріального типів розвитку, що призводить до 
недосягнення ними власних стратегічних цілей і 
загострення соціальних конфліктів. 

Аналіз останніх досліджень. Започаткували 
вивчення проблематики дослідження особливостей 
структури економіки міст і регіонів провідні 
українські вчені І. В. Вернадський, П. В. Павлов, 
К. Г. Воблий та ін. Продовжують діяльність у цій 
науковій площині такі вітчизняні та зарубіжні вчені: 
О. В. Гладкий, В. І. Дубницький, О. І. Карий [3], 
А. Мурзін [4], Г. А. Баришева [5], Н. Ю. Власова [6], 
А. Ю. Панкова [7], С. Г. Черемисіна [1], 
О. В. Коломицева [8], Д. М. Котенок [9], 
Г. П. Підгрушний [10] та ін. 

Метою статті є обґрунтування методичних 
підходів щодо оцінювання трансформації структури 
економіки міста, яке полягає у підборі методів її 
аналізу, обґрунтуванні умов перспективної структури 
економіки міста за просторовими, діяльнісно-
видовими характеристиками для забезпечення 
економічного росту і формування суспільних благ. 

Основні результати дослідження. Логіка 
дослідження потребує вирішення наукових завдань: 
уточнення понять «структура», «структура економіки 
міста», «трансформація структури економіки», огляд і 
визначення методичних підходів до оцінювання 
трансформації структури економіки міста, 
обґрунтування переваг, недоліків та обмеження 
застосування конкретних наукових методів, 
враховуючи постіндустріальний характер розвитку 
вітчизняних міст. Важливо комплексно оцінити 
структуру економіки сучасних українських міст, 

визначити її відповідність новітнім трендам 
економічного росту, визначити характер структурних 
змін в економіці окремих міст поряд із змінами у 
структурі національної та регіональної економік, 
виявити вплив структури економіки на 
продуктивність праці тощо. Як оцінити 
перспективність позитивних структурних 
трансформацій в економіці міста з огляду на слабкість 
довгострокового прогнозування, обмеженість 
достовірної статистичної інформації та посилення 
ролі міст – центрів розвитку територіальних громад? 

Обґрунтування методів дослідження та конкретної 
методики, на нашу думку, визначається цілями, 
завданнями дослідження та кількісно-якісними 
характеристиками його об’єкта. Тому важливо 
зазначити, що під структурою (від лат. Structura – 
будова, розташування, порядок) ми розуміємо такий 
спосіб організації сукупності елементів і відносин між 
ними, у результаті якої формується нове утворення, 
яке має певні властивості та здатність зберігати їх 
протягом певного часу. До властивостей структури 
слід віднести: раціональність, цілісність, 
ефективність, оптимальність, динамічність, 
адаптивність, відкритість, прогресивність, зв’язність, 
диверсифікованість тощо. Структура економіки 
міста – це сукупність складових елементів міського 
господарства та економічні відносини між ними, що 
здатна забезпечити повноцінне функціонування 
економіки міста у певний період часу. 

Отже, структура економіки міста залежно від 
основних її складових поділяється на: діяльнісно-
видову (галузеву), технологічну, відтворювальну, 
секторальну, соціальну, просторову, зовнішньо-
економічну, функціональну, компонентну, 
управлінську (рис. 1). У контексті нашого 
дослідження увага акцентується на діяльнісно-
видовій (за КВЕД 2010), секторальній та просторовій 
структурах економіки міста. 

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

Рис. 1. Види структур економіки міста 
Розроблено автором. 
 
Перш ніж формувати методичний підхід до 

оцінювання трансформації структури економіки 
міста, слід висунути робочі гіпотези, які б дали 
підтвердження чи спростування таким ключовим 
питанням: 

1. Чи існує еталонна (ідеальна) структура 
міської економіки, яка забезпечує економічний ріст? 
Дослідники зазначають, що визначити таку еталонну 
структуру ні теоретично, ні практично неможливо, 
оскільки структура весь час змінюється внаслідок 

Структура економіки міста 

Діяльнісно-
видова 

Технологічна Відтворювальна Секторальна Зовнішньо-
економічна 

Просторова Функціональна 

Соціальна Компонентна Управлінська 
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появи інновацій [11, с. 12]. Водночас під еталонною 
структурою згадані науковці розуміють 
диверсифіковану економіку без видів економічної 
діяльності, що стосуються добувної промисловості, 
якій властивий баланс між приватним і державним 
сектором та відносно рівномірний розподіл ВМП між 
видами економічної діяльності. Вважається, що така 
структура притаманна найбільш розвиненим світовим 
містам, які завдячують економічному зростанню саме 
такій економічній структурі, яка склалася. 

2. Які ознаки властиві оптимальній, 
раціональній та ефективній структурі економіки 
міста? Адже, часто використовуючи у своїх 
дослідженнях згадані характеристики структури, 
науковці не уточнюють, які цілі закладені для 
формування нової перспективної структури 
економіки або її коригування у випадку 
трансформаційних процесів. На цьому слушно 
акцентує увагу С. Г. Чемерисіна, яка вважає, що між 
ефективністю та оптимальністю структури економіки 

існують певні протиріччя. Вони полягають у тому, що 
не кожна оптимальна з точки зору гармонії, 
співрозмірності, соціального спрямування структура 
економіки буде найбільш ефективною в конкретних 
умовах [1, с. 10]. 

З огляду на те, що економічна структура міста є 
динамічною, постійно зазнає змін, прийнято 
розглядати ще й інтенсивність таких змін, що 
призводять до трансформацій як незворотних, 
докорінних зрушень у структурі, в результаті яких 
формуються нові кількісні та якісні характеристики 
[12, с. 76]. Аналіз наукової літератури дав можливість 
виділити методичні підходи до дослідження 
структурних трансформацій, які базуються на 
розумінні структури економіки залежно від її 
взаємозв’язку з науковими напрямами: системний, 
еволюційний, діалектичний, діяльнісний, 
міждисциплінарний (табл. 1). 

 

Таблиця 1 
Методичні підходи до вивчення структурних зрушень економіки міста 

Методичні підходи Специфіка розгляду структури економіки 
Системний  Структура як детермінанта синтетичної властивості системи – емерджентності, яка забезпечує нові 

властивості системи  
Еволюційний  Структура економіки є динамічною, структурні зміни є об’єктивним процесом розвитку  
Діалектичний  Структурна криза є специфічною формою прояву протиріччя розвитку структури економіки 
Діяльнісний  Розвиток структури обґрунтовується як регульований процес 
Міждисциплінарний** Зміни у структурі економіки розглядаються у тісному взаємозв’язку із соціальними наслідками для

населення, для довкілля, просторового планування та управління економікою міста, культури міста
та його статусності 

Складено за [5, с. 57-58]. 
**Доповнено автором. 
 
В економічній літературі широко застосовується 

категоріальний апарат, що характеризує процес 
розвитку структури економіки, який включає такі 
поняття: структурні зміни, структурні зрушення, 
структурна криза, структурна трансформація, 
структурна перебудова, реструктуризація та 
модернізація структури. Як зазначає Г. А. Баришева, 
ці категорії взаємопов’язані, їх застосування для 
опису процесу розвитку структури економіки різне: 
структурні зміни як кількісні або якісні зміни в 
компонентах діяльнісно-видової структури; 
структурні зрушення як результат зміни пропорцій 
діяльнісно-видової структури, що виникають у 
зв’язку з накопиченнями структурних змін; 
структурна трансформація як результат закріплення 
структурних зрушень; структурна криза як результат 
структурної трансформації, що призводить до 
порушення пропорцій суспільного відтворення; 
структурна перебудова як результат регульованого 
формування нової структури економіки, що 
забезпечує цілісність відтворювального процесу і 
незворотність структурних зрушень [5, с. 58]. 
Натомість А. Ю. Панкова зазначає, що пристосування 
і трансформація є також основними процесами 
життєвого циклу розвитку структур, які відбуваються 
в надрах кожної структури. Адаптовуючись до старих 
компонентів, на першому етапі зароджувані елементи 
нових структур вбудовуються в систему їх зв’язків, 
поступово зв’язки трансформуються, виникає нова 
цілісність і все повторюється спочатку [7]. 

Як індикатори структурного зсуву можуть бути 
використані показники, що вимірюють 
невідповідність пропорцій структури економіки міста 
цілісності економічної системи регіону. 

Діяльнісно-видова структура економіки міста 
описується показниками валового випуску 
виробництва продукції товарів і послуг, зайнятості 
населення за видами економічної діяльності. На жаль, 
вітчизняною статистикою не ведеться розрахунок та 
облік внутрішнього муніципального продукту (ВМП), 
а тому оцінювання розвитку економіки за видами 
економічної діяльності (за КВЕД 2010) на міському 
рівні можна проводити на основі: обсягів промислової 
діяльності, бюджетних видатків за окремими видами 
діяльності, прямих іноземних інвестицій 
(акціонерного капіталу) в економіку міста, 
фінансового результату діяльності підприємств, 
рентабельності операційної діяльності підприємств, 
зайнятістю працівників тощо. Однак наведені окремі 
показники не повною мірою характеризують 
структурні трансформації економіки міста, є 
частковими, а тому потребують доповнення. Ще 
одним суттєвим обмеженням є відсутність наведених 
статистичних даних для міст обласного та районного 
значення. Отже, оцінити економічну структуру міста 
у повному обсязі необхідних даних і у динаміці є 
важко реалізованою задачею. 

Попри існуючі у труднощі у забезпеченні 
інформацією для аналізу, науковий пошук щодо 
розроблення та удосконалення методики оцінювання 
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структурних зрушень економіки міст перебуває у 
постійному русі. Так, слід відзначити роботи Фонду 
«Інституту економіки міста», які досліджують 
потенціал структурних зрушень в економіці міст та 
агломерацій на основі визначення внутрішнього 
міського продукту (ВМП) за видами економічної 
діяльності [13]. У дослідженнях Фонду «Інституту 
економіки міста» застосовано аналіз діяльнісно-
видової структури 45 міських агломерацій на основі 
ВМП, який розраховують за власною методикою, 
беручи за основу фонд оплати праці всіх працівників 
організації видів економічної діяльності до валового 
випуску виробництва за видами діяльності 
муніципального утворення [13, с. 12]. 

Секторальна та діяльнісно-видова структури 
економіки міста дещо схожі між собою, хоча є певні 
відмінності у ступені агрегації інформації. Так, види 
економічної діяльності можна об’єднати у кілька 
секторів залежно від мети дослідження. 

Виділяючи у складі економічної структури міста 
інституційні сектори (або секторальну структуру), їх 
прийнято розглядати за: 

1) містоформуючими ознаками: базовий 
(містоформуючий), обслуговуючий, сектор 
домашнього господарства; 

2) типом власності: приватний, змішаний та 
державний (муніципальний) сектори; 

3) характером технологій та інноваційності: 
низькотехнологічні та високотехнологічні;  

4) потенціалом структурних зрушень: види 
діяльності першого ешелону (з найбільшим 
потенціалом структурних зрушень: обробна 
промисловість, фінансова діяльність, операції з 
нерухомістю; транспорт; освіта, охорона здоров’я та 
надання соціальних послуг); види діяльності другого 
ешелону (види діяльності, які не зовсім характерні 
для міської економіки або мають незначний потенціал 
економічного росту та структурних змін (сільське 
господарство, рибальство, добувна промисловість, 
будівництво, роздрібна торгівля, готелі та ресторани; 
виробництво енергії та води, надання комунальних і 
соціальних послуг; державне управління, соціальне 
страхування; 

5) за міським і неміським характером 
діяльності: міські види економічної діяльності 
(обробна промисловість, виробництво та перерозподіл 
електроенергії, газу та води, фінансова діяльність, 
операції з нерухомістю; освіта, охорона здоров’я, 
державне управління, надання комунальних та інших 
послуг); неміські види економічної діяльності 
(сільське господарство, рибальство, видобування 
корисних копалин, будівництво, оптова та роздрібна 
торгівля) [13, c. 14]. 

Як зазначають науковці, за результатами 
зарубіжних обстежень міст та агломерацій, позитивні 
структурні зрушення полягають у зростанні частки 
сектору інтелектуальних і ринкових послуг, зниженні 
низько конкурентної на глобальному ринку частки 
промисловості, скороченні частки бюджетних 
секторів. Застійними явищами у структурних 
зрушеннях економіки міст вважають їх орієнтованість 
на випуск промислової продукції або видобуток 
природних ресурсів [13, c. 15]. 

Аналіз зарубіжного досвіду оцінки трансформації 
економічної структури міст та агломерацій дає змогу 
зробити висновки: 

1) еталонна структура сучасної міської 
економіки – це високо диверсифікована структура без 
видів діяльності, що належать до видобувної 
промисловості, з балансом між приватним і 
державним сектором і відносно рівномірним 
розподілом ВМП за видами економічної діяльності; 

2) високорозвинені світові міста описуються 
саме еталонною діяльнісно-видовою структурою 
економіки, оскільки саме вона володіє відносно 
великим потенціалом економічного росту або є 
ознакою та наслідком економічного росту [13, с. 17]. 

З початком процесу децентралізації з 2014 р. в 
Україні стали особливо помітними виклики, що 
вимагають проведення структурної політики щодо 
міст обласного значення, яка полягає у активізації 
пошуку нових підходів до оцінювання структурних 
трансформацій, обґрунтуванні нових інструментів 
проведення структурної політики і механізмів її 
реалізації. Таким чином, метою структурної 
трансформації та політики щодо розвитку міст мають 
стати питання випереджаючого формування нової 
культури підприємництва, навичок, які будуть 
затребувані у перспективі, розвиток нових секторів 
економіки міст, розширення діяльності університетів 
як джерел нових бізнес-спільнот і культури. 

Розроблення і проведення адекватної структурної 
політики вимагають правильного уявлення про 
економічну ситуацію в містах і про її трансформації з 
плином часу. Це ставить високі вимоги до 
економічної статистики й аналітики, однак фокус 
вітчизняної регіональної статистики зміщений у бік 
виробництва товарів і послуг індустріальної фази 
розвитку суспільства, що спотворює уявлення про 
характер економічного розвитку і призводить до 
недооцінки ролі високотехнологічних виробництв і 
нової економіки, а використання інформаційно-
комп’ютерних технологій підприємствами зводиться 
до агрегування показників на національному рівні. 

Важливість вивчення просторової структури 
економіки міста зумовлена тим, що вона чітко 
транслює всі еволюційні та революційні зміни в місті, 
здатна трансформуватися дещо інерційно під дією 
нових чинників, потреб суспільства, перед викликами 
для екології й соціуму та є своєрідною результуючою 
характеристикою управління міською економікою. 
Сучасні наукові підходи дослідження просторової 
організації економіки урбанізованих територій тісно 
пов’язані з поняттям просторової структури міського 
господарства як основної її складової. За одним з 
визначень, яке поширене в економічній літературі, під 
просторовою організацією економіки міста слід 
розуміти розміщення населення, органів влади, 
інфраструктури і виробництва на території та якісні 
характеристики середовища, що відображається на 
діяльності суб’єктів господарювання в місті [14, 
c. 80]. 

Як зазначають науковці, просторова структура 
економіки міста характеризується 
взаєморозташуванням і способом поєднання 
різноманітних просторових систем (окремі системи – 
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системи міського розселення) або комплексів 
(інтегральні – економічні райони) [15, c. 164]. 
Складовими просторової структури економіки міста є 
частини економічного простору, які поділяються на 
центр, напівпериферію та периферію міського 
економічного простору та взаємовідношення між 
цими складовими з виявленням домінуючих 
компонентів, структурними диспропорціями та 
бар’єрами. 

Аналіз особливостей вищенаведених економічних 
структур міста показав їхню особливість оцінки не 

лише функціонування, а й окремі оцінки 
трансформаційних зрушень, водночас певну 
універсальність щодо обґрунтування вибору методів 
дослідження, серед яких виділяються кількісні, якісні 
та комплексні (які поєднують як описовий так і 
кількісний аналіз), що можна за методичними 
підходами поділити на групи: статистичні, 
соціологічні та динамічні, кожній з яких притаманні 
ефективні методи дослідження (табл. 2). 

 

Таблиця 2 
Методичні підходи до оцінювання трансформації економічної структури міста 

Методи Підхо-
ди Кількісні Якісні Комплексні 

С
та
ти
ст
ич
ни
й 

Економетричні оцінки, індекс структурних зрушень, 
балансовий метод, таблиці «затрати-випуск», коефіцієнти 
локалізації, спеціалізації, диверсифікації; статистичні методи 
оцінки пропорційності структури, оцінка взаємозв’язків між 
елементами (просторова та економічна зв’язність); 
кореляційно-регресивний аналіз, фінансовий аналіз; 
коефіцієнт структурної інтенсивності 

Рейтингування, порівняння, 
типологія, класифікація 

Моделювання, 
інтегральний показник 
ефективності 
структурних зрушень 

С
оц
іо
ло

-
гі
чн
ий

 

Соціологічні опитування (анкетування), вивчення 
громадської думки 

Експертні опитування, 
мозковий штурм, інтерв’ю, 
оцінювання соціальної 
сегрегації, аналіз активності 
соціальних мереж 

Форсайтинг (сукуп-
ність методів Фор-
сайту), стратегічне 
планування, SWOT-
аналіз 

Д
ин
а-

м
іч
ни
й Ретроспективного аналізу, прогнозування; аналіз циклів; 

лінійний коефіцієнт структурних зрушень 
Бенчмаркінг, міжнародних 
порівнянь 

Імітаційне моделю-
вання 

Складено автором. 
Висновки. Вищенаведені методи оцінювання 

трансформації економічної структури міста є більшою 
чи меншою мірою інформативні, виконують певні 
завдання дослідження та мають свої переваги та 
недоліки. Так, група кількісних методів оцінювання 
володіють високою точністю та інформативністю, 
однак і залежністю від первинної інформаційної бази, 
статистичного супроводу, які не дають можливості 
оцінити вплив трансформаційних процесів в 
економіці та суспільство, довкілля тощо. Соціологічні 
методи тісно пов’язані із соціологічною урбаністикою 
та економікою міста суттєво доповнюють новими 
результатами кількісні методи якісними описовими 
характеристиками, що дає змогу прийняти правильне 
рішення під час розроблення структурної політики 
розвитку міста. Динамічні методи оцінювання дають 
можливості виявити хронологічні закономірності, 
циклічність характеру розвитку міста та розробити 
заходи стимулювання чи гальмування окремих 
процесів у місті. 

Результати досліджень підтверджують істотні 
зміни загальних умов формування та реалізації 
структурної політики упродовж останніх двох 
десятиліть: 

1) посилення орієнтації економіки на людину та 
її потреби, підвищення значущості ролі суспільства як 
кінцевого споживача. Провідну роль зміни поколінь, 
причому не тільки і не стільки в споживанні, скільки в 
моделях поведінки, ціннісних орієнтаціях тощо; 

2) масштабні технологічні зміни четвертої 
промислової революції, яка зумовлює поєднання 
радикальних змін у секторах економіки з високим 
рівнем невизначеності наслідків; 

3) розвиток глобальних ланцюжків вартості, що 
призводить до подальшого поглиблення 
міжнародного поділу праці; процеси регіоналізації та 
все більшого переходу контрактації у форму 
глобальних ланцюжків і технологічних платформ 
підсилюють селективність у встановленні 
економічних відносин; 

4) урбанізаційні процеси, що призводять до 
підвищення «щільності» різнорідних економічних 
агентів. Це розширює можливості розвитку нових 
секторів економіки, перш за все послуг, і підвищує 
значущість дій щодо розвитку інноваційних 
екосистем не тільки на рівні регіонів, але й міст [16, 
c. 6]. 

Відповідно до вищенаведених особливостей на 
основі вивчення досвіду зарубіжних країн можемо 
виділити загальні особливості сучасної структурної 
політики розвитку міст: 

1) визнання одним з важливих драйверів 
економічного зростання сучасної обробної 
промисловості поряд з посиленням ролі в 
економічному розвитку сектору послуг, де 
спостерігається підвищення інновативності, 
розширення участі в глобальних ланцюжках вартості і 
зростання продуктивності; 

2) в умовах виникнення нової техніко-
економічної парадигми розширюються мотивації для 
окремих країн і міст з швидкого технологічного 
просування, «перескакування» через певні стадії й 
орієнтації на принципово нові ринки; 

3) структурні зрушення в економіці міст істотно 
визначаються змінами в людському капіталі, складом 
доступних компетенцій. Як наслідок, зростає увага 



СОЦІАЛЬНО-ЕКОНОМІЧНІ ПРОБЛЕМИ СУЧАСНОГО ПЕРІОДУ УКРАЇНИ 

  2018  Випуск 6 (134) 62 

держав до структурної політики, в якій на зміну 
виділенню секторальних пріоритетів приходить 
визначення та підтримка ключових компетенцій 
людей і розвиток людського капіталу; 

4) базові підходи до проведення структурної 
політики значною мірою залежать від рівня розвитку 
економіки. Для країн зі середнім доходом 
пріоритетними вважаються такі напрями структурної 
політики, як інвестиції у вищу освіту, підвищення 
технологічної сприйнятливості, створення 
середовища, що заохочує прийняття ризиків 
інновацій; 

5) виникнення нових викликів для регулювання, 
зокрема: нові види економічної діяльності 
породжують нові обмеження, водночас традиційний 
інструментарій втрачає свою ефективність; 
виникають нові прояви монополізму, зокрема 
пов’язані з розвитком платформових монополій; 
ускладнюються (стають неоднозначними) питання 
оподаткування нових бізнес-моделей; 

6) у багатьох країнах і містах під час 
формування та реалізації структурної політики чітко 
простежується циклічність, пов’язана, як правило, з 
політичними циклами, що характерно також і для 
промислово розвинених країн [16, c. 7]. 

Зазначимо, що подальші дослідження будуть 
стосуватися розроблення методики оцінювання 
трансформації діяльнісно-видової та просторової 
структури економіки міст обласного значення, 
враховуючи особливості сучасного розвитку та 
реформування місцевого самоврядування, дії новітніх 
чинників цифровізації економіки на її просторову 
організацію. 
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